REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Kennedyjev trg 11
Ovr-40/2026
U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu pojedincu Romini Markovinovi¢, u pravnoj
stvari | predlagatelja osiguranja VIDAR j.d.o.o., OIB: 24822382802, Sisak, Ladarska
ulica 28D, Il predlagatelja Rajko Popovic, OIB: 66695255874, Sisak, Ladarska Ulica
28d, protiv protivnika osiguranja SAVIA SISAK d.o.o., OIB: 55208846738, Sisak,
Mihanoviceva obala 33, radi privremene mjere, dana 24. travnja 2026.,

rijesio je

Odbija se kao neosnovan prijedlog | i Il predlagatelja osiguranja za izdavanje
privremene mjere, a koja glasi:

"l. Zabranjuje se protivniku osiguranja SAVIA SISAK d.o.o0. svaka daljnja
upotreba, dostava tre¢cim osobama ili pozivanje na svoja GodiSnja financijska
izvieS¢a (GFl) za razdoblie od 2007. do 2025. godine u svrhu dokazivanja
financijskog stanja, solventnosti, vrijednosti imovine ili stanja obveza pred svim
sudovima, FINA-om, bankama i drugim drzavnim tijelima ili gospodarskom
poslovanju.

II. Nalaze se Protivniku osiguranja, kao i svim sudovima i drugim drzavnim
organima da odmah zastanu sa svim radnjama temeljenim na predmetnoj financijskoj
dokumentaciji.

[ll. Ova priviemena mjera ostaje na snazi do pravomocnog okoncanja
parni¢nog postupka broj: P-604/2026. od 03.04.2026."

ObrazloZenje

I i Il predlagatelji osiguranja su dana 03.04.2026. podnijeli tuzbu protiv
protivnika osiguranja sa zahtjevom za utvrdenje da su nistetne odluke protivnika
osiguranja Savia Sisak d.o.o0. o utvrdivanju godisnjih financijskih izvjeS¢a za razdoblje
od 2007.g. do 2025. g. Spor se vodi u ovosudnom predmetu br. P-604/2026.
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I i 1l predlagatelji kao vjerovnici u postupcima protiv protivnika osiguranja
(izmedu ostalog, prijedlogu za odredivanje privremene mjere pred Opcinskim sudom
u Sisku, od 04.04.2023. godine koji se vodi pod brojem Ovr-184/2023, tuzbi zbog
naplate potrazivanja pred Opcinskim sudom u Sisku od 28.09.2023. koji se vodi pod
brojem P-402/2023, Prijedlogu za otvaranje steCaja nad Savia Sisak d.0.0 od
27.10.2025.) su dana 07.04.2026. podnijeli ovom sudu prijedlog za osiguranje kojim
traze odredivanje privremene mjere, a radi osiguranja nenovCane trazbine
predlagatelja osiguranja.

Postupak osiguranja izdvojen je iz parnicnog predmeta br. P-604/2026 te se
vodi u zasebnom predmetu pod gornjim poslovnim brojem Ovr-40/2026.

Predlagatelji predlazu odredivanje privremene mijere zabrane upotrebe
Godisnjih financijskih izvjeStaja (GFI) tvrtke Savia Sisak d.o.0. za razdoblje od 2007.
do 2025. godine.

U svom prijedlogu predlagatelji u bithome navode da su Godisnji financijski
izvjestaji (GFI) protivnika osiguranja za razdoblje od 2007. do 2025. godine nistetni
jer ne prikazuju istinito i posteno imovinsko stanje drustva, ¢ime je povrijedena
odredba ¢l. 359. Zakona o trgovackim drustvima. Svoje tvrdnje predlagatelji temelje
na sljedeéim €injeni¢nim navodima, u bithom:

-nezakonita revalorizacija nekretnina, da je protivnik osiguranja za nekretninu u
Ladarskoj 28 (Sisak) prikazao vrijednost od 711.530,30 EUR, dok elaborat vjeStaka
pokazuje vrijednost od tek 117.000,00 EUR., a sliéno tvrde i za objekt u Radi¢evoj
15, koji unato€ crvenoj naljepnici i potpunom ostecenju nije otpisan, veé je zadrzao
visoku knjigovodstvenu vrijednost

-pogresno knjizenje tajnih uloga, da su ulozi Cetvorice tajnih ulagaca iz 2007.
godine nezakonito knjizeni kao kapital drustva umjesto kao obveza prema ulagacima,
¢ime je protivnik osiguranja godinama neosnovano prikazivao visoku razinu vlastitog
kapitala i rezervi

-zadrzavanje zastarjelih potraZivanja, da protivnik osiguranja u aktivi i dalje
iskazuje zastarjela i nenaplativa potrazivanja u iznosu od najmanje 80.000,00 EUR,
8to je u suprotnosti s odredbama HSFI 11 o prestanku priznavanja imovine.

-prikrivanje prezaduzZenosti, tvrde da je kumulativni efekt ovih radnji namjerno
prikrivanje stvarnog financijskog stanja i nesolventnosti drustva radi dovodenja u
zabludu vjerovnika i pravosudnih tijela u drugim postupcima koji su u tijeku

Prijedlog za izdavanje privremene mjere je neosnovan.

Odredbom c¢lanka 346. stavka 1. OZ-a propisano je da se priviemena mjera radi
osiguranja nenovCane trazbine moZe odrediti ako predlagatelj osiguranja ucini
vjerojatnim postojanje svoje trazbine, zatim: 1. ako ucini vjerojatnom i opasnost da bi
bez takve mjere protivnik osiguranja sprijecio ili znatno oteZao ostvarenje trazbine,
osobito time Sto bi promijenio postojece stanje stvari, ili 2. ako ucini vjerojatnim da je
mjera potrebna da bi se sprijeCilo nasilje ili nastanak nenadoknadive Stete koja prijeti.
Teret dokazivanja ispunjenja ovih pretpostavki je na predlagatelju osiguranja.
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Navedene pretpostavke moraju biti ostvarene kumulativno, odnosno
predlagatelj osiguranja mora uciniti vjerojatnim i postojanje svoje trazbine i opasnost
da ¢e ostvarenje trazbine biti sprijeCeno ili znatno otezano.

Glede vjerojatnosti trazbine nistetnosti predmetnih financijskih izvje§¢a ovaj
sud nalazi da ista nije u€injena vjerojatnom u stupnju koji bi opravdao izvanrednu
intervenciju suda zabranom upotrebe financijske dokumentacije.

Naime, godisnji financijski izvjestaji protivnika osiguranja, Cija se zabrana
upotrebe trazi, predstavljaju akte donesene i verificirane unutar sustava financijskog
izvjeStavanja koji je pod nadzorom javnih tijela (FINA, Porezna uprava). Takvi
izvjestaji uzivaju presumpciju istinitosti i pravne valjanosti sve dok se u meritornom
postupku ne utvrdi njihova nistetnost.

Sama Ccinjenica da predlagatelji u svom prijedlogu iznose drugacije [
suprotno tumacenje poslovnih dogadaja, knjiZenja i procjena vrijednosti imovine, ne
predstavlja osnovu za utvrdenje vjerojatnosti trazbine predlagatelja i subjektivho
neslaganje jedne strane s raCunovodstvenim metodama druge strane ne ukazuje na
vjerojatnost trazbine predlagatelja. Svi navodi predlagatelja osiguranja u bithom
predstavljaju spor oko ispravnosti knjizenja, a istaknute nepravilnosti ne utjeCu na
samu opstojnost i zakonitost financijskih izvjestaja u mjeri koja bi zahtijevala njihovo
uklanjanje iz pravnog prometa.

U situaciji gdje predlagatelji traze radikalnu mjeru zabrane upotrebe
dokumenata koji su ve¢ godinama u pravhom prometu i na temelju kojih su
zasnovani brojni pravni odnosi, standard vjerojatnosti mora biti izrazito visok, a
predlagatelji nisu ponudili nikakav objektivan pravni temelj (poput ranije utvrdenih
nepravilnosti od strane nadzornih tijela) koji bi poljuljao vjerodostojnost izvjesStaja pa
stoga, puko osporavanje ispravnosti bilance od strane predlagatelja nije dostatno da
bi sud suspendirao primjenu sluzbenih financijskih isprava drustva, jer bi se time
narusila pravna sigurnost i stabilnost pravnog prometa.

Stoga, predlagatelj osiguranja nije  ucinio vjerojathom osnovu svoje
nenovcane trazbine ¢ime nije ispunjena pretpostavka iz ¢l.346.st.1. OZ-a. odnosno
predlagatelj osiguranja nije ucinio vjerojatnim postojanje svoje trazbine.

Osim toga, predlagatelj osiguranja nije ucinio vjerojatnom niti postojanje
opasnosti da bi se bez tog osiguranja onemogudilo ili znatno otezalo ostvarenje
trazbine te tako nije ispunjena druga pretpostavka iz ¢1.346.0Z-a.

Radi se o subjektivhoj opasnosti, onoj koja proizlazi iz odredenog ponasanja
protivnika osiguranja. Postojanje objektivne opasnosti koja nije izazvana
nedopustenim ponasanjem protivnika osiguranja nije dovoljna za odredivanje
privremene mijere. Opasnost da c¢e protivnik osiguranja onemoguditi ili znatno
otezati ostvarenje trazbine mora biti subjektivne prirode, Sto znaci da predlagatel
osiguranja mora ukazati na konkretne radnje odnosno propustanja duznika svjesno
poduzete radi ugrozavanja ostvarivanje trazbine.
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U konkretnom slu€aju, predlagatelji su svoje navode o opasnosti sveli na
opcenite tvrdnje o neto¢nosti financijskih izvjeStaja i moguc¢em ostecenju vjerovnika.
Medutim, predlagatelji nisu podnijeli niti jedan dokaz (npr. dokaz o pokuSaju prodaje
kljune imovine, prijenosu sredstava na povezana drustva radi izbjegavanja obveza i
sl.) koji bi upucivao na to da bi bez predloZzene mjere ostvarenje njihove trazbine bilo
onemoguéeno. Cinjenica da protivnik osiguranja nastavlja koristiti svoje financijske
izvieStaje u redovnom poslovanju, predaje porezne prijave i sudjeluje u pravhom
prometu, ne mozZe se smatrati subjektivnom opasnos$¢u, naprotiv, to je dokaz
kontinuiteta poslovanja drustva. Predlagatelji nisu dokazali da se protivnik osiguranja
ponasa suprotno dobrim poslovnim obi€ajima s izravhom namjerom da osujeti
predlagatelje u ovom sporu. Sam subjektivni strah predlagatelja ili njihovo uvjerenje
da da su financijski izvjestaji neispravni ne predstavlja zakonsku osnovu za
intervenciju suda. Bududéi da iz spisa ne proizlazi niti jedna radnja protivnika koja bi
bila usmjerena na izigravanje prava predlagatelja, sud zakljuCuje da opasnost nije
ucinjena vjerojatnom.

Sud je razmotrio i nuznost takve mjere radi privremenog uredenja spornog
odnosa medu strankama.

Sud nalazi da u konkretnom slu€aju nisu ispunjene kumulativne pretpostavke
niti za odredivanje privremene mjere radi privremenog uredenja spornog odnosa iz ¢l.
347. Ovrdnog zakona.

Svrha regulatorne mjere je privremeno uredenje odnosa izmedu stranaka koje
se nalaze u izravnhom pravnom (statusnom ili ugovornom) odnosu povodom kojeg se
vodi parnica. Predlagatelji u ovom postupku istiCu svoj status vjerovnika u drugim
pravnim postupcima. Prema misljenju ovoga suda takav vjerovni¢ko-duzni¢ki odnos,
koji je predmet drugih parnica i postupaka ne predstavlja pravni odnos koji bi se
mogao urediti unutar ovog postupka zabranom uporabe financijskih izvjestaja.
Predlagatelji, kao vanjski vjerovnici, nisu sudionici unutarnjeg ustroja drustva,
slijedom Cega ne postoji odnos koji bi zahtijevao regulatornu intervenciju suda u
pogledu nacina koristenja GFl-a.

Osim toga, cilj ove zabrane koju predlagatelji traze je sprijeCiti da se fi
izvjeStaji koriste u bilo kakve sluzbene svrhe (vjeStaCenja, dokazivanja pred
sudovima, FINA-om ili drugim tijelima) jer tvrde da su ti podaci lazni i sluze za
prijevaru vjerovnika i suda.

U smislu mjere koju je potrebno odrediti radi privremenog uredenja spornog
odnosa medu strankama ovaj sud istiCe da svrha takve mjere nije prekidanje svake
poslovne aktivnosti protivnika osiguranja.

Privremeno uredenje odnosa mora biti usmjereno na odrzavanje statusa quo
na nacin koji minimalno opterecCuje obje stranke. PredloZzena mjera zabrane svake
daljnje uporabe GFl-a nije mjera uredenja, ve¢ mjera potpune suspenzije poslovanja
protivnika, $to je u suprotnosti s naravi instituta osiguranja. Predlagatelji nisu dokazali
da je takva drastiCna intervencija nuzna radi sprjeCavanja nasilja ili otklanjanja Stete
koja bi za njih bila teZza od Stete koju bi protivnik pretrpio potpunom blokadom rada.

Slijedom navedenog, prema utvrdenju ovoga suda nije ispunjena ni opca
pretpostavka za odredivanje regulacijske mjere iz ¢l. 347. st. 2. OZ-a koja se sastoji u
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vjerojatnosti postojanja spornog pravnog odnosa medu strankama kao objekta
osiguranja, a osim toga, da tome i nije tako, nije ispunjena niti posebna pretpostavka
za odredivanje regulacijske mjere, a to je nuznost uredenja spornog odnosa radi
sprieCavanja nastanka nenadoknadive ili teSko nadoknadive Stete.

Slijedom svega navedenoga, prijedlog za osiguranje nije osnovan, o ¢emu je
odlu€eno kao u izreci ovog rjesSenja.

U Zagrebu, 24. travnja 2026.
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Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu Visokom trgovackom
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sudu u 2 primjerka za Sud i po 1 primjerak za svaku protivnu stranku.
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